«Show mediatico»: Por qué
abogado de Maximo Thomsen
estallé por la ultima
decision de la Justicia

21/03/2025

Francisco Oneto, abogado defensor de Maximo Thomsen, condenado
a prisidén perpetua por el asesinato de Fernando Baez Sosa,
asegurdé que no fue notificado oficialmente sobre el rechazo de
la Corte Suprema de Justicia de la Nacién al recurso que
buscaba recusar a los jueces de la Camara Penal de Dolores.

“A mi no me notificaron de absolutamente nada, con lo cual da
cuenta de cémo la Justicia considera esta causa un show
medidtico antes que un ejercicio real de defensa, porque tenia
que haberme enterado yo antes que nadie”, expresd Oneto.

El letrado insistidé en que se enteré de la decisidén a través
de los medios de comunicacioén, lo que considerd una muestra de
la “poca seriedad” con la que se maneja la causa.
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“Lo Unico que le interesa a la Justicia es convertir a Maximo
y a sus consortes de la causa en unos martires para poner una
vidriera”, afirmé en dialogo con la Agencia Noticias
Argentinas.

Consultado sobre si tomara medidas para exigir la notificacidn
formal del fallo, senaléd: “No tengo nada que solicitar, ellos
tienen la obligacidén de notificarme, sumado a que tampoco sé a
quién pedirselo, si al Tribunal Oral, a la Corte o a
Casaciodn”.

En este sentido, argumentd que no puede ir “golpeando puertas”
en busqueda de una notificacién y que, hasta que esta no
ocurra, la decisidén de la Corte no tiene efectos sobre su
defendido ni activa los plazos para recurrir.

Ademas, el abogado consideré que esta falta de comunicacidn
oficial representa una “falta total de respeto” y que, de no
ser un “abogado de renombre”, la falta de informacidén podria
afectar la relacién con su cliente. “El cliente lo primero que
hace es pensar mal de vos, que sos un irresponsable”, sostuvo.

Segun explicdé Oneto, el recurso rechazado por la Corte Suprema
buscaba la recusacién de los jueces de la Camara Penal de



Dolores que intervinieron en el caso, y que este planteo habia
sido presentado antes del juicio pero se dilatdé hasta ahora.

Por su parte, Fernando Burlando, abogado de los padres de la
victima, confirmdé que el maximo tribunal desestimd el pedido
por considerarlo inadmisible.

El 1inesperado giro en el caso
Fernando Baez Sosa que complica a
los rugbiers

Los dichos de Oneto se dan luego de que los magistrados del
maximo tribunal, Horacio Rosatti, Carlos Rosenkrantz y Ricardo
Lorenzetti, rechazaran un pedido de recusaciéon al considerarlo
«inadmisible». Con esta decisidn, se ratifica la intervenciédn
de los jueces en los futuros fallos del caso.

El recurso fue presentado por la defensa de los condenados,
guienes en un primer momento estuvieron representados por el
abogado Hugo Tomei. Sin embargo, actualmente Maximo
Thomsen cuenta con la representaciéon de Oneto, mientras
que Matias Benicelli es defendido por Carlos Attias.



Los rugbiers habian recurrido a la Camara de Casacion
Penal con el objetivo de que los integrantes de la Sala II de
Apelaciones fueran removidos y no pudieran intervenir en 1los
préximos fallos.

Tras la negativa de Casaciodn, la defensa llevé el pedido ante
la Suprema Corte de Justicia Bonaerense, que también 1o
rechazé. Ahora, con la negativa de la Corte Suprema de la
Nacion, el intento de recusacién queda definitivamente
descartado.
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